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Hoy en día en Latinoamérica como Chile, la necesidad de vivienda crece día a día [8, 9, 11, 13, 14, 

15]. Es por esto, que existe una preocupación en torno a la vivienda que apunta no solo a satisfacer los 

déficits cuantitativos y cualitativos, sino que se extiende a resolver desafíos vinculados a las dinámicas 

sociales presentadas al habitar la vivienda [4] como son la cohesión social, la solidaridad [1, 2, 3, 6, 12], 

relaciones recíprocas, capital social y vida comunitaria [12]. 

La investigación plantea, que el sistema de provisión de vivienda Chileno enfrenta desafíos 

multidimensionales que no ha podido resolver durante sus años de práctica. Debido al hecho que los 

planes y soluciones habitacionales dan respuesta parcialmente a los déficits existentes, sin incluir una 

visión integral de estos. Esta situación ha generado la urgencia de crear nuevas alternativas y estrategias 

que consideren la vivienda como un activo multidimensional, integrando las necesidades de los 

habitantes, reconociendo su derecho a la ciudad y al habitar a través de su participación inclusiva en el 

proceso. 

Como respuesta a problemáticas similares de vivienda, alrededor del mundo se han desarrollado 

diferentes estudios que proponen la re-conceptualización de la “Vivienda Colaborativa” (CH, por sus 

siglas en inglés), como una alternativa de vivienda liderada por grupo de residentes organizados 

colectivamente [6, 10]. La que incluye entre sus impulsores aspectos sociales como ayuda mutua,  

cohesión social y capital social para abordar temas urgentes de la sociedad actual [7]. Las iniciativas de 

CH se caracterizan por un alto nivel de participación de la sociedad [5, 6, 10] y brindan a las comunidades 

locales y a residentes la oportunidad de producir sus viviendas con la ayuda del tercer sector, ONG y 

organizaciones sin fines de lucro [6, 10].  

Actualmente, tanto en Chile como en Europa se reconoce el interés en desarrollar proyectos 

colectivos de cooperativas, autogestión y autoconstrucción de vivienda. Sin embargo, no ha sido 

explorada la evidencia científica que valide la hipótesis propuesta de que CH desarrollada bajo ciertas 

condiciones podría tener la capacidad de sistematizar la producción de vivienda y solucionar parte de los 

déficits habitacionales, ya que considera aspectos sociales y promueve altos niveles de participación 

ciudadana, en comparación al modelo tradicional de vivienda.  
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La metodología de investigación es mixta y se divide en cuatro etapas. En la primera se define el 

marco teórico y conceptual, mediante un estudio de campo, revisión de literatura y el estudio histórico 

de la evolución del sistema de provisión y la vivienda en Chile, los precedentes y situación actual de las 

formas colaborativas desarrolladas en el país. En la segunda etapa se evalúa el estado de conocimiento 

actual de CH, en relación a los déficits habitacionales. Para lo que se lleva a cabo una revisión sistemática 

de la literatura en CH y una categorización de variables, de la que se obtiene evidencia teórica y empírica 

de las oportunidades y/o limitaciones de CH al abordar déficits habitacionales. Posteriormente, se realiza 

un análisis comparativo de las formas de CH y se obtienen las tipologías que presentan mayor potencial 

de transferibilidad en Chile. En la última etapa se cruzan los datos obtenidos, para determinar las 

tipologías compatibles con el sistema Chileno. Las que usan para crear un marco metodológico, 

recomendaciones y lineamientos guía para desarrollar CH en el país.  

Los resultados preliminares de la investigación son exploratorios y responden a la hipótesis de la 

investigación de doctorado de manera teórica e investigativa, enfocándose en la multidimensionalidad 

de los déficits de vivienda, en el estudio de la viabilidad de implementación de formas de CH como un 

modelo de vivienda sustentable y la propuesta de escenarios futuros favorables que contribuyan al 

resolver problemáticas del sistema de provisión de vivienda existente y contextos similares en 

Latinoamérica. De esta forma, la relevancia de la investigación radica en establecer la conexión entre el 

contexto Europeo y Latinoamericano, a través de la generación de conocimiento científico y la búsqueda 

de soluciones a las problemáticas de vivienda a escala de barrio en Chile. Además de  incrementar el 

debate interdisciplinario y el intercambio de información internacional en torno a la vivienda y el entorno 

construido.  
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